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Chilpancingo de los Bravo, Guerrero; 2 de actubre del 2018
Visto el estado procesal que guardan las actuaciones del expediente nimero
ITAIGro/174/2018, relativo al recurso de revision promovido ante este

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos

ELIMINADO. Fundamento legal: art’culo 129 de la Ley N%mero 207 de

Pers ona les d el Esta d 0 de G u errero p OF | ransparencia; en virtud de tratarse de informaci-n que contiene datos CO nt ra

personales concernientes a una persona fzsica identificada o identificable

del H. Ayuntamiento Municipal Consfitucional de Tecpan de Galeana,

Guerrero; se procede a dictar la presente resolucion con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES

1.- Con fecha cinco de julio del dos mil dieciocho, el recurrente presentd

A revnaiAn darivada Aa una anlinih u-l An mnnnncn A la infA miA
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el H. Ayuntamiento Municipal Constitucional de Tecpan de Galeana,
Guerrero, realizada mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, a la
que le correspondié el folio nimero 00335518. Solicitud que no recibio
respuesta por parte del suieto ohliaado dentro del plaza estahlecida en la ley

de la materia, por lo que el particular interpuso el recurso de revision que se
resuelve.

2.- Que en sesion de fecha diez de julio del dos mil dieciocho, el Pleno del
Instituto de Transparencia tuvo por presentado el recurso de revision,
asignandole el nimero de expediente ITAIGro/174/2018, turnandolo al
Comisionado Francisco Gonzalo Tapia Gutiérrez para su debida
substanciacion; previniéndose al recurrente para que en un plazo de tres dias
habiies, contados a pariir dei dia habii siguienie ai que recibiera ia
notificacion, subsanara su escrito recursal, debiendo sefialar el elemento de
procedencia del recurso de revision en el que fue omiso: apercibido que en
caso de no hacerlo en el plazo otorgado para tal efecto, no se daria tramite al
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3.- El cuatro de septiembre del dos mil dieciocho se notifico al recurrente, via
correo electronico, el acuerdo de prevencion, para que manifestara lo que a
su interés conviniera, respetandole su derecho de audiencia.

4.- En fecha diez de septiembre del afio en curso, la Secretaria de Acuerdos
certifico el plazo otorgado al recurrente para que manifestara lo que-a-su

interés conviniera en relacién al acuerdo de prevencion, constatandose;gueu.
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Perane

el inconforme no realizd manifestacion alguna al respecto dentro del plazo
legal sefalado; por lo que se procedio a elaborar el proyecto de resolucion
correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Guerrero, es competente para conocer y resolver el presente
asunto, con fundamento en el articulo 6, Apartado A, fraccion VIil, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 41, fracciones | y I,
142, 143 y 151 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 120, 121, 122 y 123 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Gueriero, 43 fraccion ii, 161, 162, 165, 168, 169 y demas
relativos y aplicables de la Ley Numero 207 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Guerrero.
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constancias que integran el presente expediente, este Instituto de
Transparencia considera pertinente entrar al estudio de las causales de
improcedencia, por ser una cuestién de previo y especial pronunciamiento,
de arden niiblico v de estudio preferente: por lo que es conveniente analizar
si el recurso de revision interpuesto retne los requisitos de procedencia
previstos en la Ley Nimero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Guerrero.
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En este sentido, es necesario indicar que el particular present6 una solicitud
de acceso a la informacion ante el H. Ayuntamiento Municipal Constitucional
de Tecpan de Galeana, Guerrero; solicitud que el sujeto obligado no
respondi6 dentro del plazo establecido por la ley.

Inconforme con la falta de respuesta, el particular interpuso recurso de
revision, argumentando como agravios lo siguiente:

“Por este medio les informo gue el ayuntamiento de Tecpan de Galeana no
respondio a mi solicitud de informacion en el plazo que establece la ley. Se
anexa solicitud folio 00335518.” (sic)

Del contenido del escrito recursal del particular, este 6rgano garante advirtio,
por acuerdo del Pleno de fecha diez de julio del afio actual, que el recurrente
no sefalo la fecha en que presento la solicitud de informacion ante el sujeto
obligado, ademas que no adjunté documento alguno que permitiera a este
6rgano garante subsanar esa omision; requisito de procedencia establecido
en el articulo 163, fraccion IV, de la Ley Numero 207 de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guerrero, que a la letra dice:
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Articulo 163. El recurso de revisién debers contener:
foic]

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo
conocimiento del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en
caso de falta de respuesta;

[...]

Circunstancia por la cual se previno al recurrente para que subsanara el
requisito de procedencia ausente del recurso interpuesto, apercibido que de
no subsanar dicha prevencion, no se daria tramite a su recurso de revision,
de contormidad con lo dispuesto por el articulo 164 de la Ley de la materia.

En virtud de lo anterior, se le notificé al recurrente, via correo electronico, el
acuerdo de fecha diez de julio del afio que cursa, para que subsanara la
prevencion dentro de los tres dias habiles siguientes, contados a partir de su
notificacion, para que sefalara con claridad:

a) La fecha en que presentd la solicitud de informacién ante el H.

Ayuntamiento Municipal Constitucional de Tecpan de Galeana,
Guerrero.

Es preciso destacar que el recurrente envid, via correo electrénico, a este
organo colegiado, en fecha nueve de septiembre del afio en curso, la
documentacion que se le requirié; sin embargo, dicha documental fue
entregada tuera del plazo que se le otorgo al particular para que subsanara
la prevencion, segln se advierte de la certificacion secretarial de fecha diez
de septiembre del afio en curso; por lo tanto, se tiene al recurrente por
desahogada de forma extemporanea la prevencion que se le hizo por
acuerdo Pienario de fecha diez de juiio dei afio en Cuis0, hacieéndoie efeciivo
el apercibimiento decretado en el propio acuerdo citado, consistente en no
darle tramite al recurso de revision interpuesto.

Sirve de sustento a lo sefialado con antelacién los siguientes criterios
ilustrativos:
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iGrrlc:jlr:?es Hiigidosde fTomo XVI, Septiembre de 2002 iPag. 1421 ‘Tesis Aislada{Administrativa)

PRUEBAS EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO DEBEN TOMARSE EN CUENTA AL
DICTAR SENTENCIA, LAS OFRECIDAS Y EXHIBIDAS CON EL ESCRITO DE
CONTESTACION A LA DEMANDA, S| ESTE FUE EXTEMPORANEO. AT
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Resulta juridicamente improcedente tomar en cuenta, al dictar sentencia, las
pruebas ofrecidas y exhibidas con la contestacion de la demanda si ésta resulta
extemporénea, ya que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 214 del Codigo
Fiscal de la Federacién, dichos medios convictivos deben ofrecerse anexos a la
contestacién; en tal caso, si la contestacion es extemporanea precluye el derecho
adjetivo de las demandadas para ofrecer pruebas, ya que éstas deben correr igual
suerte que la contestacion, puesto que es en este momento procesal donde la
demandada adjuntara las pruebas documentales que ofrezca; en esa virtud, P
cuando la Sala Fiscal estima que la contestacion fue extemporanea, se insiste,
precluye el derecho de las demandadas para ofrecerlas si se tuvo por no
contestada la demanda en tiempo.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Revision fiscal 1529/2002. Administradora Local Juridica del Centro del Distrito Federal. 5
de junio de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo.
Secretaria: Carolina Huitrén Gonzalez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo Vi, Segunda Parte-1,
julio a diciembre de 1990, pagina 187, tesis de rubro: "JUICIO FISCAL, PRUEBAS EN EL. SON
INATENDIBLES | AS EXHIBIDAS COM LA CONTESTACION DE LA DEMANDA CUANDO ESTA

ES EXTEMPORANEA."

resic: XIT.AUKCD C Semanario Judicial de la Federacion y su

S Novena Epoca 1167032  ldel
Tribunales Colegiados' L o
de Circuito _ _ - _ )
APELACION. EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PUEDE DESECHAR DICHO
RECURSOQO POR EXTEMPORANEO, AUN CUANDO NO EXISTA NORMA JURIDICA

QUE ASi LO ESTABLEZCA (LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).

‘Tomo XXX, Julio de 2009 =;Pag. 1860 Tesis Aislada(Civil)

De la interpretacién sistematica y funcional de los articulos 699, 704, 705 y 730,
fraccion 1l, del Coédigo de Procedimientos Civies para el Estado de
Michoacan abrogado, se advierte que el Juez de primera instancia tiene
facultades para desechar el recurso de apelacion, entre otros supuestos, cuando
no se haga valer oportunamente, en razén de que del contenido de las normas
juridicas citadas, deriva que: si el apelante no sefiala y aporta las constancias, en
el término legal. el recurso no sera admitido: la apelacién debe interponerse ante
el Juez que pronuncio la sentencia o auto, por escrito, dentro de nueve dias sila
sentencia fuere definitiva y dentro de seis si fuere auto o interlocutoria; en el auto
que se pronuncie respecto del escrito de interposicion del recurso, el Juez
expresara si lo admite en ambos o en un solo efecto; y, el recurso de queja
procede contra la denegacion de apelacion. Lo anterior significa que los
supuestos normativos contemplados en los preceptos mencionados, para que
tengan una aplicacién coherente y funcional, deben interpretarse en el sentido de
que facultan al Juez para desechar el recurso de apelacién cuando, entre otros
requisitos de procedibilidad, no se interponga oportunamente, puesto que aunque
ninguna de dichas normas expresamente establece la facultad del juzgador para
desechar el medio de impugnacion de referencia, es procedente interpretar, a
contrario sensu, que si el citado articulo 704 establece el término en que debe
interponerse la apelacion, es valido concluir que si ésta no se presenta en ese
lapso, el Juez esta facultado para desecharla por extemporanea pues, de no
interpretarlo asi, se llegaria al absurdo de que nunca tendria aplicacion la
procedencia de la queja contra la denegada apelacion, sin que sea obstaculo
para ello, que la Sala de segunda instancia también pueda desecharla en
definiiva cuando el Juez la hubiera admitido indebidamente.
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TRIBUNAL COLEGIADO AUXILIAR EN MATERIA CIVIL CON RESIDENCIA EN
MORELIA, MICHOACAN.

Amparo directo 1240/2008. Gerardo Martin Gonzalez Torres. 30 de enero de 2009,

Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uriel Torres Hernandez. Secretario: Enrique Ali
Altamirann Gareia

Por lo tanto, dada la situacién que guardan las actuaciones del asunto que
NOsS ocupa, este Instituto de Transparencia considera ajustado a derecho >)
desechar el recurso de revision interpuesto, como una consecuencia l6gica-

Juridica, ya que dichos elementos de procedencia requeridos al recurrente no

fueron subsanados dentro del término concedido.

Al respecto, los articulos 164. parrafo primero. 171, fraccion . v 176, fraccion
IV, de la Ley Nimero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Guerrero, disponen lo siguiente:

Articulo 164. Si el escrito de interposicion del recurso no cumple con alguno
de los requisitos establecidog en el articula anterior vy el Instituta no cuenta
con elementos para subsanarlos, se prevendra al recurrente, por una sola
ocasion a través del medio que haya elegido para recibir notificaciones, con
el objeto de que subsane las omisiones dentro de un plazo que no podra
exceder de cinco dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion
de la prevencién, con el apercibimiento de que, de no cumplir, se
desechara el recurso de revision.

[.]

Articulo 171. Las resoluciones de! Instituto podran:

l. Desechar o sobreseer e| recurso;

Bog: il

Articulo 176. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
[...]

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el
articulo 164 de la presente Ley.

Del contenido de los preceptos legales transcritos se desprende que las
resoluciones de este Instituto de Transparencia pueden, entre otros
supuestos, desechar los asuntos sometidos a su conocimiento, precisamente
cuando el recurso de revision no contenga los requisitos de procedencia
(presupuesios procesaies) exigidos por ia iey de ia materia y/o ei recurrente
no subsane la omisién de los mismos, dentro del plazo concedido para tal
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efecto, através de las prevenciones hechas por el 6rgano garante; supuesto
gue se actualiza en el caso concreto.

Corolario a lo anterior, resulta procedente desechar el presente recurso de
revision, por no haber sido desahogada por el recurrente, dentro del plazo
que se le concedio, la prevencién que se le hizo por acuerdo de Pleno de
fecha diez de julio del afio en curso y, por ende, haber quedado el recurso de
revision sin los elementos de procedencia exigidos por los articulos 163,
fraccion IV; en relaciéon con el dispositivo 176, fraccion IV, de la Ley Numero
207 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Guerrero. No es impedimento arribar a la conclusion anterior el hecho que el
recurrente haya presentado la documentacion requerida fuera del plazo
otorgado por este 6rgano garante, ya que esta circunstancia trae como
consecuencia juridica el incumdimy’ nto al acuerdo de prevencion y, por
lo tanto, el recurso de revision intérpuesto queda sin el elemento de
procedernicia dei que orniginaimenie adoiecio.

Por lo expuesto y fundado este Pleno:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el CONSIDERANDO SEGUNDO, SE
DESECHA el presente recurso de revision por actualizarse la causal de
improcedencia indicada, de conformidad con lo establecido en los articulos
164, parrafo primero, 171, fraccion |, y 176, fraccion 1V, de la Ley Numero 207
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guerrero.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento al particular que, en caso de
encontrarse inconforme con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarlia ante el Poder Judicial de la Federacién, con fundamento en lo
previsto en el articulo 179 de la Ley Numero 207 de Iransparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Guerrero.

TERCERO. Con fundamenio en ei ariicuio 174, parraio primero, de ia Ley
Numero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Guerrero, notifiquese la presente resolucidon al recurrente en la direccion

sefalada para tales efectos.

: ) . T
CUARTO. Héagase las anotaciones correspondientes en los ,reglstrﬁ\s\.\
respectivos. \ *
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Asi, por unanimidad, lo resolvieron y firman los Comisionados del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Guerrero, Francisco Gonzalo Tapia Gutiérrez, Mariana
Conitreras Soto y Pedio Delfino Arzeta Garcia, siendo pONEnte & primero de
los mencionados, en sesién celebrada el dos de octubre del dos mil dieciocho,

ante el Licenciado Wilber Tacuba Valencia, Secretario Ejecutivo, quien acta 7
y da fe. )

‘-\ [TAIGro
= .y b, Al o
C' Fran, “ Ta_pla GUtm‘nmpamﬁd:\ C.rMar
Comisionado. ety 1o e 0

~ C. Wilber Tacuba Valencia.
Secretario Ejecutivo.

Esta foja corresponde a ia resoiucion del recurso de revision I TAIGro/174/2018, emitida por ef Fieno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales del Estado
de Guerrero, el dos de octubre del dos mil dieciocho.
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